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y -—Grato é imperecedero recuerdo ha dejado en todos esta memora- 
| ble fecha, en la que al celebrarse el LXXXVIT aniversario de 
de nuestra independencia, se inauguró en esta capital la Oficina Interna- 
cional Centroamericana, en cumplimiento de la convención al efecto 
celebrada en Washington. 

Por tan Eto acontecimiento, los festivales de la Patria fueron 
este año entusiastas á la vez que solemnes como nunca. 
Ñ Además de los actos oficiales dedicados á rodear del debido 
esplendor la lectura del acta inolvidable de nuestra Independencia de 


España, el Señor Presidente de la República, en momentos imponen- 


RS 


tes, declaró la instalación de la Oficina Internacional Centroamericana, 
que por sus laudables fines constituye para estos países, llamados á 
formar una sola Nación, la más legítima esperanza de que llegue á 
realizarse ese ideal por medios pacíficos y adecuados. 

80d Con gusto presentamos nuestro respetuoso saludo de bienvenida 
| á los señores Delegados de las Repúblicas hermanas, deseándoles el 


más completo éxito en su noble y patriótica misión. 
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 





RESOLUCIONES 


CIVIL 


Obligación de rendir cuentas. 


Corte Suprema de Justicia: Guatemala, tres de junio de mil 


novecientos ocho. 


Vista por recurso extraordinario de casación y con los antece- 
dentes respectivos, la sentencia, que profirió la Sala 4* de la Corte de 
Apelaciones con fecha diez y nueve de febrero del año próximo ante- 
rior, en la cual, con una ligera reforma, confirma el fallo del J uzgado 
2? de 1% Instancia de Quezaltenango, pronunciado el 15 de de enero 
de 1905, que declara que don Federico Koch está obligado á rendir 
cuentas á don Camilo Licardie, por el tiempo que usufructuó la finca 
“Clermont”, le señala el término de diez días para que lo verifique; y 
le condena á pagar la multa de quinientos pesos por no haber hecho 


uso del papel del sello correspondiente en los extractos que de aquellas 
presentó. he 


Resultando: que don Camilo Licardie, con fecha 1? de junio de 
1903, se presentó al Juzgado 2? de 1? Instancia del Departamento de 
Quezaltenango manifestando que el yg de diciembre de 1899 dió en 
anticresis, por escritnra pública, su finca “Clermont” á don Federico 
Koch, por el término de cinco años para que se hiciera pago de la 
suma de 85,467 marcos imperiales alemanes 95 pfennigs que en aque- 
lla fecha le adeudaba: que su expresada finca producía, sin incluir 
una plantación nueva, 9oo quintales de café en oro; y que lejos de 
pagar, pero ni siquiera disminuyó su deuda, con el transcurso de los 
años y la percepción de frutos, se había aumentado á la considerable 
suma de 141,468 marcos, 30 pfennigs por lo cual pedía la rescición del 
contrato que ya Koch había trasladado á Oetting Gerbrider, de 
Hamburgo, y la rendición de las cuentas correspondientes. 

Resultando: que tramitado en la forma respectiva el memorial 
relacionado, la parte demandada interpuso la excepción de incompe- 
tencia, que le fué resuelta desfavorablemente tanto en primera como 
en segunda instancia; y que antes de que se contestara la demanda, 
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Je: ¿ 


la actora la modificó concretándola, en la parte petitoria, á solicitar 
que se ordene á don Federico Koch le presente las cuentas á que tiene 
derecho, a lo cual contestó éste que va había cumplido con lo que á 
este respecto se obligó. 


Resultando: que el Juez pronunció el fallo relacionado, habiendo 
tenido á la vista, según lo expresa en la sentencia el segundo testimo- 
nio de la escritura de anticrisis, que pasó á 9 de octubre de 1899, ante 
el Notario Licenciado don José Vicente Martínez; una carta con firma 
legalizada, sobre que el 21 de mayo de 1903, don Federico Koch cedió 
el contrato en referencia á los señores Oetting Gerbrúder, de Ham- 


burgo; y una copia Ó extracto, en papel simple, de operaciones de 


contabilidad de la finca “Clermont.” 

Resultando: que interpuesto el recurso correspondiente del fallo 
referido, la Sala 4? de la Corte de Apelaciones, teniendo á la vista la 
escritura de anticrisis confirmó la sentencia mencionada, con la única 
reforma de que la multa que se impuso á Koch por no haber usado 
del papel del sello correspondiente debía discutirse por separado ante 
el Juez que corresponde y previa audiencia al Administrador de 
Rentas. 

Resuitando: que don Federico Koch con el auxilio del Licenciado 
don Serapio Santiago Mérida, introdujo el recurso extraordinario de 
casación contra lo resuelto en segunda instancia, citando como violados 
los artículos 72-32-82-83-84-89 y 735 del Código de Procedimientos 
Civiles y 60-1425-1426 y 1431 del Código Civil. 

Considerando: que si bien Licardie, en su primitiva demanda, 
solicitó la rescición del contrato de anticrésis celebrado con Koch, con 
posterioridad y dentro del término legal, modificó aquella y la concretó 
en la parte petitoria á exigir rendición de cuentas al mencionado señor 
Koch. ; 

Considerando: que en ese concepto ha sido competente el Juez 
ordinario para conocer del presente litigio, ya que los amigables com- 
ponedores, á que se refiere la cláusula H. de la escritura de anticresis, 
solo debían prestar sus servicios en el caso de que, rendidas en la. 
época señalada las cuentas, fuesen reparadas en tiempo y resultara 
alguna diferencia de la cual habían de conocer aquellos. Artículo 


1,425 Código Civil y 3? Decreto 273. 


Considerando: que también ha sido competente el Juez 2 de 1: 
Instancia del Departamento de Quezaltenango para proseguir y fene- 
cer este juicio, como lo determinó la Sala sentenciadora, tanto porque 
no se demostró que el domicilio de Koch fuera el de Retalhuleu, como 
porque en la ciudad de Quezaltenango fué donde se celebró el contrato 
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que dió el origen á la controversia; siendo de advertir que acerca de 
los puntos á que se contraen los párrafos que preceden, existe la reso- 
lución de la propia Sala 4? de la Corte de Apelaciones, proferida con 
fecha 24 de septiembre de 1904. Artículos 94 Código de Procedi- 
mientos Civiles y 190 del Decreto número 273. 

Considerando: que, por otra parte, de autos aparece que las cuen- 
tas referidas no las rindió Koch en el tiempo ni fecha estipuladas, 
según se deduce, con toda claridad, de la carta dirigida por dicho señor 
con fecha 18 de mayo de 1903 á don Camilo Licardie: que además 
aquellas no están en el papel del sello correspondiente, son un simple 
extracto y no están debidamente comprobadas: que, finalmente, trans- 
currido el plazo señalado en la escritura de anticresis, procede que el * 
señor Koch presente la (cuenta respectiva, ya que es un principio gene- 
ral de legislación que el que administra bienes ajenos debe practicarlo 


en su oportunidad. Artículos 1,425-1,429-2,013-2,431 Código Civil 
y 163 Decreto número 273. 


Considerando: que de todo lo expuesto, se ve que la Sala senten- * 
ciadora no violó ninguno de los artículos que se citan como infringidos, 
por lo cual es el caso de hacer la declaratcria procedente en derecho. 

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, en observancia de las 
leyes invocadas y de lo prescrito en los artículos 1,867-1868 y 1,887 ' 
del Código de Procedimientos Civiles, declara improcedente el recurso pS 
interpuesto por don Federico Koch, á quien condena 4 la pérdida del CN 
depósito constituido y al pago de las costas que la casación causó. Dal 





Notifíquese y con certificación, devuélvanse los autos. pe 


MANUEL CABRAL.—MicueEL FiorEs.—AnNtonio (Gl. SARAVIA. — 
Jose FLAMENCO.—JuAN MARIA (FUERRA. 


J. A. Martinez, 


Secretario, 


CIVIL 


Para poder entablar la acción cuanti minioris, se requiere demostrar que hay defecto en 
la cosa vendida. 


Corte Suprema de Justicia: Guatemala, dos de julio de mil nove- 
cientos ocho. ' 


Vista por recurso de casación la sentencia qne en diez y seis de 
febrero del presente año, dictó la Sala 3* de la Corte de Apelaciones, 
confirmando la que en siete de Agosto del año próximo anterior 
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7 pronunció el Juez Departa! de Amatitlán, absolviendo á Feliciano L 
- Calito de la demanda instauralda contra él por Primo Yumán, sobre ef 

reposición de un inmueble y pago de la suma de seiscientos pesos, 
Resultando: que el diez y ocho de Abril de mil novecientos siete yl 


- se presentó Primo Yumán ante el Juez de 1* Instancia de Amatitlán, 

- exponiendo: que Feliciano Calito por escritura de dos de Julio de mil 4 
novecientos dos, le vendió seis caballerías de terreno en el lugar 7 
denominado '*El Jícaro,” jurisdicción Municipal de San Vicente $ 
Mártir, pero que ese terreno, conforme medida practicada últimamente 
por el Ingeniero don Luis O. Meany, solo constaba de caballería y un Ñ 
cuarto, y teniendo Calito otras dos caballerías y media por haber 
comprado sus derechos á Sebastián Calito y sus sobrinos Victorio 
Calito, Alfaro y Felipe del mismo apellido, demandaba al propio 
Feliciano Calito para que le diera dichos terrenos como parte de las 
seis caballerías vendidas, cubriendo además la suma de seiscientos 
pesos como precio del área que según explica, falta para completar 
las repetidas seis cababallerías, cuyo valor fué el de mil doscientos 
pesos recibidos por el vendedor. ¿ 

Resultando: que corrido traslado, la parte demandada lo evacuó, 
diciendo que desde el año mil novecientos entregó á Yumán las seis 
caballerías de terreno, en las cuales vivió con su familia durante seis 
años en pacífica posesión, sin que persona alguna disputara su 
propiedad, hasta que el Licenciado don Saturnino Gálvez como 
cesionario en dichos terrenos, llamó á Yumán para practicar la medida, 
proponiéndole al mismo tiempo cambiaran sus posesiones, lo que fué 
aceptado por el propio Yumán.— El demandado Calito, agregó: que 
no se creía él obligado á otorgar escritura de cambio y que no se hacía 
cargo del reclamo de su contra parte. 

Resultando: que el actor acon.pañó á su demanda testimonio de 
la escritura por la cual vendió Calito á Yumán las seis Seaballerias de - 


terreno antes expresadas, en la que se have constar el contrato de 
compra-venta y refiere el vendedor que en el paraje denominado * El 
 Jícaro ” poseía un terreno de quince caballerías más 6 menos, endiendo 
instancia para obtener el título supletorio y por el precio de mil 
doscientos pesos enajenaba en el comprador las ppreo seis  - 
“caballerías, cuya fracción sería medida por un topógrafo, siendo de 0 
cuenta de Yumán los gastos del trazo de la línea para hacer desmen- 
bración del terreno. 

Resultando: que abierto el juicio á prueba, se solicitó únicamente 
por Calito que absolviera posiciones Yumán, en las m0 reconoció este 
haba entrado en posesión del terreno cuestionado desde ei año mil 


novecientos. 


£ 
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Resultando: que sin otros comprobantes, recayó el fallo de 
1* Instancia, el cual fué apelado por Yumán. 

Resultando: que en segunda instancia por la parte actora se 
presentó un legajo de documentos que contiene el título supletorio del 
terreno “Nombre de Dios,” y otras escrituras de cesión de derechos 
de algunos copartícipes á favor del Licenciado don Saturnino Grálvez. 


Resultando: que igualmente se acompañaron las diligencias de 
mensnra practicadas por el Ingeniero Meany á solicitud del Licenciado 
don Saturnino Gálvez y Feliciano Calito y del terreno. “Nombre de 
Dios” en el paraje “El Jícaro,” las cuales no están aún revisadas ni 
aprobadas. 

Resultando: , que en vista de lo actuado recayó el fallo de segunda 
instancia por el que la Sala 32 de la Corte de Apelaciones absuelve á 
Calito de la demanda contra cuyo pronunciamiento, Yumán con el 


auxilio del Licenciado Gálvez, ha introducido el recurso de casacion, 


señalando como violados los Artículos 603, Código Civil de Proce- 
dimientos, 233 del Decreto 272, 245 del mismo y 712 del Código Civil 
de Procedimientos. Ae 
Considerando: que conforme á la escritura de compra-venta, 
Calito transfirió sus derechos á seis caballerías de terreno á Yumán, 
quien en las posiciones absueltas á fojas 18 de la pieza de primera 


instancia, confesó haber tomado posesión del terreno referido. 


Considerando: que según se expresa en la propia escritura, Calito 
no tenía aún título del terreno, y posteriormente fué cuando se gestionú 
para el título supletorio y que tampoco consta que haya previamente 
sido arreglada la testamentería respectiva, de la que precedían los 
derechos de aquel y de los demás coherederos. 

Considerando: que bajo este concepto no aparece debidamente 
establecido lo que correspondiera á Calito en el inmueble de que se 
trata, y tampoco constan las aljudicaciones hechas á cada uno de los 
condueños y herederos. : E 

Considerando: que si bien en la escritura de venta se establece 
que el terreno debía ser medido oportunamente para determinar su 


extensión, hay que notar que la mensura general practicada por el 


Ingeniero Meany, no fué revisada ni aprobada como corresponde, 
cuyos trámites prescribe el Artículo 42 del Reglamento sobre trabajos 
topográficos; y por lo mismo se carece de base legal para establecer la 
falta de terreno en la venta hecha. 
Considerando: que no habiéndose llenado la condición fijada en 
la escritura de venta, esto es, la medida del terreno para comprobar 
su extensión en forma legal, no ha podido Yumán exigir otro terreno 
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en compensación, ni tampoco ejercitar la acción cuanti minoris, ó la 
reducción del precio. 
Considerando: que en la referida escritura no se impone á Calito 
Ni el deber de reponer á Yumán lo que le falte, con terrenos adquiridos 
EN de un tercero. Artículos 1406 y 1528 Código Civil. 
Considerando: que compftiendo al actor probar su acción, la Sala. 
sentenciadora no ha violado el Articulo 603, Código Civil de Proce- 
ke dimientos; puesto que no habiendo comprobado su demanda Yumán 
procedió absolver de ella 4 Calito. 
Considerando: que respecto á los Artículos 233 y 245 del Decreto 
; ¿número 272 y el 712 del Código Civil de Procedimientos que se citan 
pd como violados, no tienen relación directa para fundar en ellos el 
recurso interpuesto. 

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, de conformidad con lo 
dispuesto en los Artículos 1869, 1870 y 1887 del Código Civil de 
Procedimientos, declara improcedente el recurso introducido por 
Primo Yumán á quien condena al pago de las costas y á la pérdida del 


depósito ¡constituido.— Notifíquese y devuélvanse los autos como 
corresponde. | 





o 


'ManueL Cabra. — MiGuEL FLorESs. — ÁNTONIO G. SARAVIA— 
Josg FLAMENCO.—J. CALDERÓN Y V. 





J. A. MARTINEZ, 
Secretario, 





CIVIL 


El recurso de casación es extraordinario y solo deben tomarse en cuenta los capítulos 
á que se refiera en orden á las leyes que se citen como infringidas. 


Corte Suprema de Justicia: Guatemala, veinte de julio de mil 
novecientos ocho. 


ki Examinada por recurso de casación y con los antecedentes de 
que procede la sentencia que en veintiseis de septiembre de mil 
novecientos seis, profirió la Sala 1* de la Corte de Apelaciones, en la 

cual revocando sin especial condenación en las costas el fallo dictado 

por el Juez 22 de 1? Instancia de este Departamento el nueve de 
noviembre de mil novecientos cinco, en el juicio que sobre propiedad 

de un terreno han seguido don Antonio M. Samayoa y el Licenciado 

don Saturnino S. Gálvez, absuelve á este de la demanda dejando á 

- galvo los derechos del demandante, en cuanto á las acciones que en el 
mismo asunto pudieran corresponderle.— En el fallo del citado Juez 
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se declara: que la escritura otorgada por don. José María Catalán, á 
favor del Licenciado don Saturnino Gálvez, el ocho de marzo de mil 
novecientos dos, ante el Notario don J. Antonio Vásquez, es nula, por. 
corresponder el dominio del inmueble vendido 4 don Manuel y don 
Antonio M. Samayoa. 

> Resulta: que don Antonio M. Samayoa, en memorial fecha nueve 
de mayo de mil novecientos dos, se presentó al referido Juez 2* 
exponiendo que el Licenciado don Saturrino S. Gálvez pretendía 
vender los terrenos denominados “San José Guachipilín,” situados en 
San Vicente Pacaya, jurisdicción del Departamento de Amatitlán, y 
que siendo esos terrenos de la exclusiva propiedad del exponente. 
según escrituras que pasaron ante el mismo Licenciado Gálvez y que 
oportunamente exhibió, entablaba demanda de dominio contra él, 
sobre los terrenos mencionados, por ser nula la escritura en que ' 
aparaciese como dueño el señor Gálvez; pidiendo además, se mandase 
anotar en el Registro la referida demanda. 

Resulta: que el Juez proveyó de conformidad sobre este punto, 
ordenando conferir traslado en vía ordinaria, que fué evacuado por el. 
Licenciado Gálvez en el sentido de negar en todas sus partes la 
demanda, y pidiendo se le absolviera de ella y se condenara a 
Samayoa en las costas, daños y perjuicios que se le ocasionaran, por 
consecuencia de aquella y de la anotación ordenada. 

Resulta: que mandado recibir á prueba el juicio, por cuarenta 
días, ninguna justificación se rindió durante ese término; pero con 
posterioridad fué producida la prueba documental que va á expresarse: 

1%) Testimonio de le escritura de veintisiete de febrero de mil 
ochocientos noventa y siete, autorizada por el Licenciado Gálvez en su 
calidad de Notario. En esa escritura, don José María Catalán hizo cons- 
tar: que era dueño de los terrenos denominados “San José Gaachipiln,' 
en San Vicente Pacaya, departamento de Amatitlán, y compuestos de 
setenta caballerías; que hacía cesión en favor de los señores Furrer 
Hastedt y Compuñía de todos lds derechos que le correspondían en 
dichos terrenos, para que estos señores pudieran venderlos, abonando su 
precio á la deuda que el otorgante reconocia á favor de los señores 
Jauch Gerbruder; quedando siempre obligado el mismo otorgante á 
continuar los títulos supletorios que se estaban siguiendo y que una 
vez estuvieran concluidas, otorgaría la escritura de venta de los 
expresados terrenos, cedidos para garantizar más el crédito dicho de 
los señores Jauch Gerbruder; y que el precio de esa cesión sería el 


valor que obtuviesen Furrer Hastedt y Compañía por la venta del 
referido terreno (folios 54 á 56 actuación A.) 
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2?) Testimonio de la escritura que también autorizó el Licenciado 
don Saturnino S. Gálvez, el ocho de octubre de mil ochocientos 
noventa y siete y referente al contrato celebrado entre los señores don 
Manuel y don Antonio M. Samayoa, y los señores Furrer Hastedt y 
Compañía en representación de Jauch Grerbruder de Hamburgo. Se 


convino en esa escritura que los señores Samayoa se hacían cargo del 
crédito en cuenta corriente, que adeudaba don José María Catalán á 
los señores Jauch Gerbruder de Hamburgo por valor de doscientos 
cincuenta mil marcos alemanes; declarándose por esta cantidad lisos y 
llanos deudores y quedando obligados á cubrir el crédito en cuenta 
corriente, mediante consignaciones de café de las fincas de Catalán y 
con dos abonos en efectivo, en-las fechas y en las cantidades expresadas 
en la clausula segunda. Después de otras cláusulas referentes á las 
condiciones del pago, fué también estipulado: que hallándose pendiente 
en aquella fecha de la escritura, la ejecución contra Catalán por el 
referido crédito, sin baberse podido rematar, por falta de postor, los 
bienes inmuebles y muebles que le fueron embargados porque 
respondían con hipoteca al pago de la deuda, los señores Furrer y 
Hastedt comprarían, por cuenta y riesgo de los señores Samayoa, las 
fincas y muebles que se remataran adjudicándoles los bienes en el acto 
del remate: que en el contrato quedaban incluídos los derechos que los 
propios señores Furrer tenían sobre el terreno “San José Guachipilín” 
y que los cedió Catalán por la escritura de veintisiete de febrero de 
aquel mismo año de noventisiete; traspasando en consecuencia, en los 
señores Samayoa todos esos derechos, conforme á la citada escritura, 
y quedando considerados como legítimos dueños de tales derechos en 
al indicada finca “San José Guachipilín” y que quedaba convenido, 
que si los señores Samayoa faltaban en alguna de las estipulaciones 
del contrato, entonces Jauch Gerbruder tendrían el derecho de 
rescindir el mismo contrato y de cobrar inmediatamente el capital, 
intereses y comisiones, conforme queda establecido (folios 11 á 15 de 
la pieza citada A.) | 

3%) Los testimonios también, de las escrituras que respectiva- 
mente contienen los otros siguientes contratos: el de once de noviembre 
de mil ochocientos noventa y ocho, por el cual el Juez 1? de 1* 
Instancia de este Departamento. Licenciado don J. Daniel Ramírez, en 
rebeldía de Catalán, transfirió los inmuebles de éste, inclusive “El 
Guachipilín,” á don Domingo Furrer, como rematario por el cuarenta 
por ciento del crédito hipotecario de Jauch Grerbruder: el de tres de 
noviembre de mil novecientos por el que el expresado Furrer vende al 
contado, á don Adolfo Gustavo Jauch, los propios inmuebles, incluyendo 
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. e ' . a Y . * En pe Ye y 
también “El Guacbipilin :” el de veinticinco de enero de mil novecientos 


uno, por el cual dicho señor Jauch vende por la suma de veinte mil 


pesos que recibió, al Licenciado don Saturnino S. Gálvez, las mencio- ' 


nadas fincas, siempre con inclusión del referido terreno “Guachipilin” 
y la advertencia de que no había podido este titularse. Se hicieron 
en el Registro las inscriptiones desde la referente á la transferencia á 
don Domingo Furrer, hasta la venta verificada á favor del Licenciado ' 
Gálvez, á quien Catalán, después de obtener el título supletorio, le 
otorgó la escritura de hehe de marzo de rmil novecientos dos, ante el 
Notario don J. Antonio Vásquez. / 8 
En esta última escritura, el propio Catalán hizo constar: que por 
habérsele otorgado el correspondiente título supletorio de los terrenos 
“San José Guachipilín,” hacía el traspaso ó venta de ellos por el precio 
que se estipuló de'la cesión de los derechos al propio Licenciado Gálvez 
en la escritura de veinticinco de enero de mil novecientos uno, y en 
virtud de ser ya éste dueño de esos derechos, cedidos por aquel á 
Furrer Hastedt y Compañía para abonar su precio al crédito de 


Jauch Gerbruder de Hamburgo. Fué asimismo inscrita en el Registro 
esta última escritura, 


42) Otros varios documentos entre ellos, certificaciones autorizadas 
por el Jefe del Primer Registro de la Propiedad, relativa á la primera 
inscripción de la finca ““El Guachipilin” y las verificadas á favor del 
Licenciado Gálvez, así como la de la anotación de la demanda que ha 
originado este juicio. . 

5%) Certificación judicial de la exposición dirigida el veintiocho 
de febrero de noventa y ocho por Furrer Has'edt y Compañía al Juez 
19 de 1% Instancia de este Departamento sobre que no habiendo 
cumplido los señores Samayoa con las obligaciones que contrajeron en 
la escritura de ocho de octubre de mil ochocientos noventa y slete, y 
de conformidad con la respectiva cláusula condicional de ese contrato, 
se les hiciera saber que quedaba rescindida y sin ningún valor la 
promesa de venta que se estipuló en este último dao á favor 
de dichos señores Samayoa, de los bienes de don José María Catalán; 
constando transcrita en ese atestado la notificación que el Juez mandó 
hacer de aquel memorial, á don Manuel Samayoa, como socio de los 
señores Samayoa é hijo (folios 20 ca actuación A ).* " 

Resulta: que previos los oli trámites de ambas 
instancias, se profirieron los dos fallos relacionados al principio, y no 
conforme el demandante señor Samayoa con el de segunda instancia, 
proferido por la Sala 1* de Apelaciones, introdujo, con el auxilio del 
Licenciado don Eduardo Goez, el recurso extraordinario de casación, 
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citando como infringidos en dicha ejecutoria'los Artículos 235 Decreto 
272, 1410, 1412, 2101, 2106, 2107 del Código Civil, y 539, 618, 668 y 
673 Procedimientos Civiles. 


Considerando: que el presente juicio se substanció couforme á las 
ritualidades y formas prescritas por la ley para los ordinarios de mayor 
cuantía, observándose lo dispuesto en el artículo 539 del Código de 
Procedimientos Civiles. 


Considerando: que los artículos 618 y 668 que clasifican los medios 
de prueba y los instrumentos, respectivamente, no han sido infringidos, 
porque la Sala no ha aceptado como prueba ningún acto no reconocido 
por la ley, ni ha cometido error de derecho en la estimación como 
público, auténtico ó privado de documento alguno. 

Considerando: que no se ha probado que los instrumentos 
públicos que se acompañaron, no reunan las ritualidades que les son 
propias ó contengan algún acto contrario al Código Civil: que estando 
enteramente arreglados á derecho los documentos referidos, no puede 
estimarse como defecto formal de ellos el hecho de vender lo ajeno, 


“que, hasta 'en su alegato, invoca el recurrente ya que la propiedad que 


pretende el señor Samayoa la deduce de la nulidad y no ésta de aquella 


“según la demanda respectiva: que en virtud de lo expuesto, y por no 


haberse probado dool, que no se presume, no se violaron los artículos 
673 Código de Procedimientos Civiles y 1410, 1411 Código Civil y 
235 del Decreto número 273. 

» Considerando: que lejos de haber sido violados los artículos 2101 
y 2107 del Código Civil, los observó extrictamente la Sala por contener 
disposiciones correlativas á otras en que directamente se informa la 
sentencia: que en cuanto al 2107 no es aplicable al caso sub-Judice la 
salvedad con que termina, porque esta se refiere á la invalidación de 


“la posesión inscrita por un título de dominio anterior, y en este caso 


si se alega que Catalán no pudo traspasar dominio á Gálvez por 


tratarse de título supletorio, tampoco pudo, por análoga razón, 
-transferirlo con anterioridad á, otra persona. 


Jonsiderando: que por no tratarse en el presente caso de nulidad 


«de la inscripción de dominio, becha á favor del Licenciado Gálvez, por 


no ser punto comprendido en la demanda ni objeto del fallo recurrido, 
no ha podido infringirse el Artículo 2106 del Código Civil. 
Considerando: que la Corte Suprema no puede estimar, sino sólo los 
capítulos de casación alegados, y no encontrando infringido ninguno de 
los artículos que se citaron al introducir el recurso, debe desestimarlo. 
“Considerando; gue por otra parte la demanda de los señores 
Samayoa sobre propiedad de los terrenos mencionad3s, reconoce por 


e 
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fundamento la nulidad de la escritura otorgada á favor del Licenciado 
Gálvez é igualmente la del respectivo título supletorio, puntos que, 
bajo ningún concepto, podrían ser materia de resolución en el presente 
juicio, una vez que ni Furrer y Hastedt ni Jauch Gerbruder ni la 


representación de Catalán, han sido citados y oídos. Artículo 563 
Procedimientos Civiles. 


Considerando: que bajo este concepto la resolución que se dicte, 
no puede perjudicar á los señores Samayoa á quienes es de reservar 
sus' derechos para cuando los ventilen con intervención de parte 
legítima, lo mismo que respecto á los otros reclamos que les asistan; 

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, en aplicación de los 
artículos 1868 y 1887 del Código de Procedimientos Civiles, declara 
sin lugar el recurso de que se ha hecho mérito, sin perjuicio de los 
derechos que asisten á los señores Samayoa para ventilarlos con 
representación de parte legítima; manda ingresar á los fondos de 
justicia el depósito constituído, condenando al recurrente en las costas 
de la casación. Notifíquese y devuélvanse con certificaciones los autos 
á los tribunales de su origen. 





MayuEL CABRAL.—MiGUEL FLorES.—ANTONIO Gr. SARAVIA.— JOSE 
FLAMENCO.—J. CALDERÓN Y V. 





J. A. MARTINEZ, 


Secretario 


CRIMINAL 


La apreciación de la prueba es cuestión de sano criterio que la ley deja á los 
trivunales de instancia. 


Corte Suprema de Justicia: Guatemala, seis de febrero de mil 
novecientos ocho. 


Examinada por recurso de casación la sentencia que en veinte de 
abril último dictó la Sala 4? de la Corte de Apelaciones, imponiendo á 
Juan C. Mont, por homicidio en Victoria fKuiz, diez años de prisión 
correccional, inconmutables, le abona la prisión sufrida, exonerándola de 
la. reposición del papel empleado en la causa y no le suspende en el 
ejercicio de los derechos políticos por ser extranjero; en cuyos 
términos revoca el fallo pronunciado por el Juez departamental de 
Retalhuleu el veinticuatro de Febrero próximo anterior, que absolvía 
“de la instancia al citado Mont: 
Resultando: que la causa se inició el catorce de mayo de mil 
- novecientos siete á las cuatro y media de la tarde, á virtud de parte 
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dado al Juez 22 Municipal de San Felipe, de haber sido asesinada una 
mujer en el Hotel Barcelona. 
Resultando: que constituida la autoridad en dicho local y en el 
cuarto número uno, se encontró el cadáver de una mujer, que se 
reconoció que era el de Victoria Ruiz, el cual presentaba tres lesiones 
de arma de fuego, que oportunamente fueron calificadas de mortales, 


la úna en el corazón, la otra en la columna vertebral y la tercera que 
interesó la carótida. 


Resultando: que seguida la indagación, se hizo constar que la 
Ruiz hacía pocos días que se hospeda en el expresado Hotel, en unión 
de Juan C. Mont con quien vivía maridablemente, habiendo tenido 
algunos altercados, especialmente en la mañana del día del aconte- 
cimiento; que cerca de las cuatro y media de la tarde, se oyeron tres 
detonaciones hacia el cuarto de la Ruiz y se vió que un hombre 
saliendo de la misma habitación, revólver en mano, se puso en fuga 
por el traspatio, atravesando un cerco de alambre, habiendo sido 
capturado á inmediaciones de la población y en camino para Retalhuleu. 

Resultando: que en ese sentido declararon José María Loarca, 
Jerónimo Morales, Jesús Rivas, y Delfina López Córdova, que pre- 
senciaron la fuga de Mont, armado de revólver, en ocasión que se 
hallaban en el Hotel Barcelona. 

Resultando: que el prevenido refirió que estaba ausente del Hotel 
en los momentos del suceso, pretendiendo, además, probar la coartada, 
no habiendo aducido la justificación necesaria para ello. 

Resultando: que seguida la causa por todos sus trámites, recayeron 
las sentencias á que se ha hecho referencia y contra la de segunda 
Instancia, Mont introdujo el recurso de casasión, señalando como 
violados los artículos 587, 589 595 del Código de Procedimientos 
Penales y 29 del Código Penal. 

Considerando: que los artículos que se citan del Código de Proce- 
dimientos Penales determinan y clasifican las presunciones y el 29 
del Código Penal se contrae á establecer quienes deben reputarse 
autores de un delito. 

Considerando: que la Sala sentenciadora analizó debidamente las 
presunciones que suministra el proceso, y se sujetó estrictamente á los 
preceptos legales, aceptando y dando por probado que Mont fué el 


autor de la muerte de la Ruiz, sin que exista el más remoto indicio de 
que sea otro el delincuente. 


Considerando: que por lo mismo, el presente caso, no está com- 
prendido en ninguno de los incisos del artículo 676 del Código de 
Procedimientos Penales, para motivar la casación de la sentencia d» 


a 
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o 


la Sala 4* de la Corte de Apelaciones y la pena de diez años de prisión 


correccional es la misma que para el simple homicidio fija el Artículo. 


295 del Código Penal, 

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, en observancia de las 
leyes citadas y de lo prescrito en los artículos 690 del Código de 
Procedimientos Penales y 46 del Código Penal desestima el recurso de 
casación introducido, é impone á Juan C. Mont quince días de arresto, 
conmutables con un peso diario.—Notifíquese y como corresponde, 
devuélvanse los antecedentes al Tribunal de su origen. 


MANUEL CaABRaL.—MIGUEL FLORES.— ÁNTONIO (G. SARAVIA.— 
Jose FLameNCo.—Juan M. GUERRA. 


J. A. MARTINEZ, 
Secretario. 





CRIMINAL 


Deben penarse separadamente los delitos, salbo el caso de excepción previsto por 
la ley, cuando se cometen en un solo acto Ó uno de ellos es medio para ejecutar el otro. 


Corte Suprema de Justicia: Guatemala, diez y seis de julio de 
mil novecientos ocho. 


Traído á la vista por recurso de casación el fallo que en veinti- 
nueve de mayo del presente año, dictó la Sala 4: de la Corte de 
Apelaciones imponiendo á Dionisio Armas, por homicidio en Luis 
García y heridas á Justo Hernández, ocho años, ocho meses de prisión 
correcciona!, quedando suspenso durante el tiempo de la condena 
de sus derechog políticos, en cuyos términos reforma la sentencia 
que en treinta de abril de mil novecientos siete pronunció el Juez 
de 1* Instancia de Sololá, en la que se imponían al reo once años de 
prisión correccional, con abono de la preventiva y obligado al pago 
de las responsabilidades civiles y no así á la reposición del papel, 
por ser notoriamente pobre. 

Resulta: que según parte del auxiliar de Cocales, Vicente 
Centeno, á las cinco y media de la tarde del nueve de diciembre de 
mil novecientos seis, Dionisio Armas dió muerte á Luis García con 
arma corto-punzante, é infirió dos heridas á Justo Hernández y 
poniéndose en fuga el delincuente, se, opuso á los agentes de: la 
autoridad é hirió al auxiliar Andrés Jacinto al ser desarmado y 
capturado. 


Resulta: que el Juez Municipal de Patulul se constituyó en * 


Del lugar del suceso, con el objeto de levantar el cadáver de García y 
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se le reconocieron tres heridas arriba de la tetilla izquierda; de las 
cuales, dos de aquellas le produjeron la muerte, según el respectivo 
informe médico-legal. 

Resulta: que el Cirujano expresa que una de las heridas de 
- Hernández le deja impedimento de los nervios faciales y cicatriz. 
visible. 

Resulta: que el reo refiere que fué acometido sin motivo alguno, 
hallándose en unión de su cuncubina María Caraballo, por dos 
desconocidos, y que en defensa propia, dió muerte é hirió al otro, 
no encontrándose ebrio y sí, sus contrarios. 

Resulta: que el sobreviviente Hernández, declaró que sin otra 
causa, que la de haberse negado con su compañero García, á comprar 
horchata á Armas, éste los agredió. 

Resulta: que la Caraballo, expuso: que regresando del pueblo 
de San Juan Bautista en unión de su cuncubino (Armas), pasaron 
por Cocales, llevando el último ana tinaja de horchata, y que en el 
cruce del camino para la finca '“Las Margaritas,” dos desconocidos 
emprendieron riña con Armas, é ignoraba el motivo del disgusto: 
que su expresado cuncubino no se encontraba ehrio y además 
reconoció ser de aquél un machete ensangrentado que se le exhibió, 
y que fué recogido por los agentes de justicia al desarmarlo y ser 
capturado. 

Resulta: que los agentes de justicia, Vicente Centeuo, Felipe 
Morales, Samuel Reyes, Vicente Méndez y Urbano Ortiz, capturaron 
4 Armas en los mismos momentos de la fuga, estando herido y le 
despojaron de un machete ensangrentado; algunos de los testigos 
aseveran que estaba ébrio, aunque sin expresar el grado de pertur- 
bación en se encontraba. E 

Resulta: que la causa se siguió por los diversos trámites hasta 
dictarse el fallo condenatorio. 


Resulta: que contra el fallo de segunda instancia ha introducido 
el recurso de casación el Ministerio Fiscal, por violación de los 
artículos 65, 66, 301, inciso 3%, 306 inciso 1? del Código Penal y 608 
del de Procedimientos Penales, pretendiendo se reduzca la pena del 

reo, por no haberle quedado impedimento á Justo Hernández á 
consecuencia de las heridas que sufrió. á 


Considerando: que los artículos 65 y 66 del Código Penal han : 
sido indudablemente violados, por haberse. debido penar separada- 
mente cada delito y por consecuencia procede subsanar la omisión 
indicada. 

Considerando: que la pena del homicidio es por el artículo 295, 
Código Penal, la de diez años de prisión correccional, y la de heridas 
que dejan deformidad, tres años de igual grado de condena. 

Considerando: que los cargos deducidos á Armas están debida- 





mente comprobados, indepeudientemente de la confesión del reo, : 
por la declaración de Hernámidez y testimonio de la Caraballo, y. 100 
mismo por el de los miembros del auxilio que le capturaron y 
dzsarmaron de, un machete ensangrentado, en los mismos mompatos 


ó 


del suceso. 54 


Considerando: que por lo expuesto, no es atenuante 1 confesión 
del reo en el presente caso. Inciso 1%, artículo 21, Código Penal, : 
Considerando: que tampoco se halla establecida la ebriedad del 
perecido, en un estado tal, de conceptuarla atenuante, una vez que 
sobre el particular, solo obran algunos testimonios aislados, y Armas. 
por su parte, niega haber estado beodo y lo mismo ase ara la 
Caraballo. sl 

Considerando: que por consecuencia, las penas deben tines 
sin hacer ninguna apreciación de atenuantes y agravantes. 

Considerando: que respecto á las heridas de Hernández, no 
cabe duda de que una le deja deformidad visible como se a 
del respectivo informe quirúrgico. 

Por tanto: la Corte Suprema de Í usticia, con presencia: de lo 
dispuesto en el artículo 676 del Código de Procedimientos Penales y 
46 del Código Penal, casa y anula la sentencia recurrida é impone á 
Dionisio Armas por el delito de homicidio en Luis García, diez años 
de prisión correccional y por lesiones que infirió á Justo Hernández 
tres años de prisión correccional, conmutables estos últimos en sus 
dos terceras partes, á razón de dos reales diarios. Le abona la prisión 
sufrida y le exime de la reposición del papel de la causa al del sello 
respectivo. Notifíquese y como corresponde, devuélvanse los ano 
á los Tribunales de su origen. 


MANUEL CaBRAL.—MIGUEL FLorESs,—ANTONIO +. SARAVIA. —Josk 
FLAMENCO..— J. CALDERÓN Y V. 
J. A. MARTINEZ, 
Secretario. 
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de los. Señores Magistrados de las Salas 4a. y 5a. de la Corte de 
Apelaciones, Magistrados Suplentes de las cinco Salas, emplea- 
dos principales del Poder Judicial, Funcionarios Militares, y 
Vocales de la Corte Marcial; Distritos jurisdiccionales de las cínco 
Salas de la Corte de Apelaciones y de los Jueces Departamentales. 
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¡Sala 4a, de la Corte de Apelaciones| Receptor de Fondos de J usticia, don 


pa Angel Ignacio Rubio. 
Presidente Lic. don Julio Lanuza 
Magistrado ,  ,, Ramiro Fernández Funcionarios militares: 
5 » 3) Delfino Santisteban 
Fiscal »  » José María Cumes Comandante de Armas, General dor J. 
Procurador ,  ,, Eulogio González E-|Yélix Flores. 
Secretario  , Sarbelio Aguilar C. Auditor de Guerra, Licenciado don 


cal | Adrián Vidaurre. 
DN Sala 5a. de la Corte de Apelaciones 





| Corte MaArcIAL DE La REPUBLICA 
Presidente Lic. don Silvano Duarte 


Magistrado ,, ,, Fidencio Duque. Vocales militares de la Corte Su- 
ON ,»» )) Antonio Girón y G prema de Justicia: 
Fiscal 1,» »), José A. Medrano 
Procurador ,, ,, Augel Figueroa Propietario, General don José María Lima 
Secretario  - ,, Gregorio M. Barrien- » » » Leopoldo Orellana 
LO Suplente 05 » José Claro Chajón 
59 JA , José Reyes 


| Magistrados Suplentes Mi 
| Vocales militares de las Salas la, 
De la Sala 1* Lic. don Vicente Sáenz 2a. y 3a. de Apelaciones 


DOMO oe) Abel Paredes Ñ ) £ dl 
2» 2%. »), Faustino Padilla Propietario, General don Aurelio Recinos 
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ñ SNS AE Manuel Echeverría 5 Eo ,», Ramón Alvarado 
y Vidaurre. Suplente, Coronel ,, Francisco Molli- 
e A RE de León Flores nedo 
A a ad 99 Leonardo Flores B. sE Pe »» Ismael Pacheco Q 
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: 999 dE 2”. 9) David Pivaral Apelaciones: 
0 AN; Oregorio Pasquier h 
e, Propietario, Coronel don Bonifacio Pardo 
qn Empleados Especiales: cb AS » Encarnación Juá- 
7 rez. 
R . . pa . * 
19 Director de la “Gaceta” Licenciado don | Suplente, > ,» Raimundo Agul- 
o Juan Calderón V. lar. 
l Bibliotecario le la Corte don J. Ramón 5) 'P. Coronel ,, Feliciano Rodrí- 
Pareja. guez. 
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Vocales militares de la Sala 5a. 
de Apelaciones: 


José Antonio 
Bonilla 
Coronel ,, Manuel J. Villeda 
» Ismael Salazar 
Santos Moraless 


Propietario, General don 


e) 


Suplente, Y 
” 9 » 


DistTRITOS J URISDICCIONALES 


Sala la. de la Corte de Apelaciones 


Juzgado 19 y 6 de Guatemala, y Juz- 
gados de la. Instancia y Comandancias de 
Armas de Chimaltenango, Petén, Santa 
Rosa y “El Progreso” 


Sala 2a. de la Corte de Apelaciones. 


Juzgado 2% y 49 de la. Instancia de 
Guatemala y Juzgados de la. Instancia y 
Comandancias de Armas de Amatitlán, 
Alta Verapaz y Escuintla, 


Sala 3a. de la Corte de Apelaciones. 


- Juzgados 32 y 52 de la. Instanciacia 
de Guatemala, Comandancia de Armas de 
Guatemala y Juzgados y Comandacia de 
ormas de Sacotepéquez. 


Sala 4a. de la Corte de Apelaciones. 


Juzgados 1o., 20. 30. de la. Instancia y 
Comandancia de Armas de Quezaltenango 
y Juzgados de la. Instancia y Comandan- 
clas de Armas de San Marcos, Totonica- 
pam, Huehuetenango, Quiché, Sololá, Su- 
chitepéquez y Retalhulen. 


Sala 5a. de la Corte de Apelaciones 


Juzgados de la. Instancia y Comandan- 
cias de Armas de los departamentos de 
Jutiapa, Jalapa, Chiquimula, La capa é| 
Izabal. 





NOTA a! El despacho de los Suntos a 


Pee 


del ramo criminal está 4 cargo de los Jue 
ces 40., 50. y Go de la. Instancia de este 
Departamenta, entre quienes se dividen 
las causas con igualdad. 

NOTA 2a.En materia Civil. los Juzgados 
lo., 20.. y 30. de la. Instancia de la capi- 
tal. conocen indistintamente de los asuntos 
de los cuatro Juzgados de Paz de esta. 
ciudad y de los originarios de los pueblos 
de este Departamento. 


Jueces de 1a. Instancia Departamentales 


Guatemala Juez 10. Lic. don Abel Paredes 
15 s» IO. 3, )) Benjamín L, Colón 
pe » 30.) » Manuel  Echeve- 
rría Vidaurre 
a »» 40.» ), Enrique R. Melh- 
mann 
pA » 50.» »» Rodrigo J. Barrios 
SS + 60. ,, ,, Francisco Menéndez - 
Quezaltenango ,, 10. ,, ,, León de León Flores 
AS 1 20.3, 5, Jorge A. Pacheco 
Amatitlán > » », Vicente Rosal 
Alta Verapaz ,, » » Tobías Medina 
Baja Verapaz Sa »» », Manuel qe Fernán- 
dez 
Chiquimula HA »» »» J. Dolores Mayorga 
Chimaltenango ,, 1 y) ¡Jorge Bocanegra 
Escuintla 1 Ez »» »» Manuel Arana S. 


“El Progreso* ,, 
Huehuetenango ,, 


» >, Jesús Ibarra E. 
Ricardo C. Casta- 
ñeda. 


»” »” 


Izabal ca »» «» Encarnación Villeda 
Jalapa E >» »» Luis P. Vargas 
Jutiapa va 3» > Luis Aragón Gálvez 
Petén e » 3» Trinidad Aguilera 
Montes 
Quiché ej »» » Hector Blanco Z, 
Retalhuleu de » 3» Rosalío Reyes 
Sacatepéquez ,, 3» », Ramón J. Guillén 
Suchitepéquez ,, .» »)) Bernardo Alvarado 
Sololá 4 2» », Filiberto Escobar 
San éstos AN »» 3» J. Arturo Polanco 
Santa Rosa 5 »» ») David Pivaral 


Totonicapam ,, » »» Buenaventura. Le- 


mus 
Zacapa Se EAS José Liberato Valdés 


Guatemala, agosto de 1908. 


J. . RAMÓN PAREJA. 
Oficial 10. 
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